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Erozja gleb — skala zjawiska

o roczne straty gleby w Polsce w wyniku

mechanicznego oddziatywania erozji wynoszq
ok. 76 t/km?

okoto 30% obszaru kraju jest zagrozone erozjq
wodng powierzchniowg (21% UR) oraz erozjg
wietrzng (28% UR), a na niemal 20% wystepuje
erozja wgwozowa

badania na terenach morenowych dowodzg
o istnieniu erozji nie tylko na obszarach silnie,
lecz takze stabiej urzezbionych, o czym swiadczg
znaczne zniszczenia pokrywy glebowej




Ochrona przeciwerozyjna
przepisy prawne

o w latach 70. i 80. ubiegtego wieku wydano
w Polsce przepisy prawne okreslajgce tryb
postepowania administracyjnego w zakresie
obowigzkow kompleksowej ochrony
przeciwerozyjnej:

- ustawa z 26.10.1971 o ochronie gruntow rolnych
i lesnych oraz rekultywacji gruntow (Dz.U. 1971
nr 27 poz. 249)

- rozporzadzenie Ministrow Rolnictwa oraz
Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z 26.10.1972

w sprawie sposobu okreslania gruntow rolnych

i lesnych zagrozonych erozjg oraz zasad i trybu
przeciwdziatania erozji (Dz.U. 1972 nr 48 poz.
305)




Ochrona przeciwerozyjna
przepisy prawne

- Instrukcja nr 3 Ministrow Rolnictwa oraz
Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z 18.08.1973
(Dz. Urz. Min. Rol. 1973 nr 8 poz. 43), obligujaca
wojewodzkie biura geodezji i terenow rolnych

do wykonania inwentaryzacji ogolnej zagrozenia
erozjq,

- Rozporzadzenie Rady Ministrow z 28.06.1982

w sprawie wykonania przepisow ustawy o ochronie
gruntow rolnych i lesnych (Dz.U. 1982 nr 20 poz.
149)



Ochrona przeciwerozyjna
przepisy prawne

o W nastepstwie tych uwarunkowan prawnych miaty
powstaC szczegodtowe programy oraz plany
kompleksowej ochrony gruntow przed erozjg dla
poszczegolnych wojewodztw i gmin - zamierzenia
te nie zostaty jednak w petni zrealizowane

o obecnie nie funkcjonujg zadne odrebne przepisy
prawne dotyczgce przeciwdziatania erozji gleb

o organy administracji publicznej nie wykorzystujgq
w petni rowniez swoich mozliwosci i kompetencji
w zakresie zapobiegania erozji, wynikajgcych
z obowigzujacej ustawy o ochronie gruntow
rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. 2013 poz. 1205)




Ochrona przeciwerozyjna
przepisy prawne

o ze wzgledu na niedostateczne zainteresowanie
wtadz administracyjnych sprawami ochrony przed
erozjaq  oraz brak  gotowych programow
wdrozeniowych w tym zakresie, istnieje potrzeba
stworzenia skutecznego modelu zarzgdzania
przeciwerozyjng ochrong gleb

o jednym z elementow ww. modelu powinny byc
programy ochrony srodowiska




Programy ochrony srodowiska

o do sporzadzania programow ochrony

srodowiska zobligowano organy wykonawcze
jednostek samorzadu terytorialnego
(odpowiednia regulacja zostata zawarta
w ustawie Prawo ochrony sSrodowiska
z 27.04.2001 r.)

gtownym celem wprowadzenia programow
ochrony srodowiska byto podniesienie
skutecznosci realizacji _polityki ekologicznej
panstwa, ktdérej jednym z priorytetow jest
ochrona przeciwerozyjna gleb oraz nadanie
ochronie srodowiska w Polsce planowego
charakteru na wszystkich szczeblach
administracji




Programy ochrony srodowiska

POLITYKA EKO ZNA PANSTWA




Cel pracy

o ocena roli i skutecznosci powiatowych programow
ochrony srodowiska w planowaniu i koordynacji
dziatan na rzecz ochrony srodowiska glebowego
przed procesami erozyjnymi

o okreslenie mozliwosci wykorzystania powiatowych
programow ochrony sSrodowiska w organizacji
skutecznego modelu zarzgdzania przeciwerozyjng
ochrong gleb




Materiat | metody

o analiza 19 aktualnych programow ochrony

srodowiska opracowanych dla powiatow
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego

ocenie poddano zakres i stopien uwzglednienia
dziatan z zakresu ochrony gleb przed erozjg
w okreslonych w powiatowych programach celach
i priorytetach ekologicznych, poziomach celow
dtugoterminowych, rodzajach i harmonogramie
dziatan proekologicznych, srodkach niezbednych
do osiggniecia zatozonych celow, wskaznikach
monitorowania efektow ekologicznych



Materiat | metody

o W analizie szczegdlng uwage zwrocono na:
- uwzglednienie procesow erozji gleb w diagnozie
uwarunkowan srodowiskowych powiatu poprzez
wskazanie form erozji, stopnia zagrozenia
oraz obszarow szczegolnie zagrozonych
- uwzglednienie ochrony przeciwerozyjnej gleb
w priorytetowych kierunkach dziatan powiatu
- uwzglednienie ochrony gleb przed erozjq
w harmonogramie dziatan proekologicznych
- wskazanie jednostek odpowiedzialnych
za realizacje okreslonego zadania
- wskazanie zrodet finansowania




Materiat | metody

o analize programow ochrony srodowiska
poprzedzono oceng zagrozenia erozjq uzytkow
rolnych w badanych powiatach (na podstawie
wynikow inwentaryzacji ogolnej zagrozenia erozjq,
bytego wojewddztwa bydgoskiego, danych IUNG-
PIB w Putawach, obserwacji terenowych i prac
kameralnych)

o zagrozenie (gleb erozjg odniesiono do skali
5-stopniowej: 1 - erozja staba, 2 — umiarkowana,
3 - srednia, 4 - silna, 5 - bardzo silna




Materiat | metody

o poszczegolne powiaty oceniono pod katem

potrzeb stosowania zabiegow przeciwerozyjnych,
wydzielajgc 3 stopnie pilnosci ochrony gleb przed
erozjq: 1 - tereny wymagajgce zabezpieczenia
bardzo pilnie, 2 - pilnie, 3 - mniej pilnie
(wg metodyki zaproponowanej przez
Jozefaciukow)



Wyniki

Zagrozenie erozjg uzytkow rolnych w badanych powiatach
(zestawienie sumaryczne)
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Wyniki

o zabezpieczenia bardzo pilnego wymagajq tereny
w 7 powiatach: brodnickim, golubsko-dobrzynskim,
grudziadzkim, nakielskim, sepolenskim, tucholskim
i wagbrzeskim (>25% ogo6tu gruntow rolnych
zagrozonych jest erozjg wodng powierzchniowg
w st. od 3 do 5 lub erozjg wietrzng w st. 4 badz 5)

o zabezpieczenia pilnego wymagdaijq grunty
w 9 powiatach: bydgoskim, inowroctawskim,
lipnowskim, mogilenskim, rypinskim, sSwieckim,
torunskim, wioctawskim, zninskim (od 10 do 25%
0ogofu gruntow rolnych zagrozonych jest erozjg
w stopniach jak wyzej)

o zabezpieczen mniej pilnych, stosowanych lokalnie
wymagajg obszary w 3 powiatach: aleksandrowskim,
chetminskim i radziejowskim (analogiczne zagrozenie
erozjg obejmuje ponizej 10% ogotu uzytkow rolnych)
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leb oraz ochrony

Zakres i stopien uwzglednienia procesow erozji g

V4

przeciwerozyjnej w wybranych elementach powiatowych POS
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Wyniki

o W wiekszosci analizowanych programow ochrony
srodowiska uwzglednienie procesdw erozyjnych
gleb w diagnozie uwarunkowan srodowiskowych
powiatu ogranicza sie do ogodlnej informacji
o0 wystepujgcym zagrozeniu erozjg oraz wskazania
jej form

o jedynie w 4 programach okreslono procentowy
udziat uzytkdw rolnych zagrozonych erozjg,
a w 6 dokumentach wskazano obszary szczegolnie
podatne na erozje




Wyniki

o W wiekszosci programow (15) ochrona gleb przed
erozjq zostata uwzgledniona W celach
ekologicznych powiatu, jednak w 6 dokumentach
dziatania z zakresu ochrony przeciwerozyjnej nie
zostaty w ogole uwzglednione w _harmonogramie
dziatan proekologicznych

o wsrod jednostek odpowiedzialnych za realizacje
dziatan z zakresu ochrony przeciwerozyjnej
wskazano przede wszystkim: wiascicieli gruntow,
samorzady gminne i powiatowe, nadlesnictwa,
rolnikow indywidualnych, ARiMR




Wyniki

o do najczesciej wskazywanych zrodet finansowania
zatozonych celow naleza: srodki wiasne jednostek
realizujgcych, fundusze unijne, budzet panstwa,
srodki wiascicieli gruntow, fundusz lesny, srodki
wojewodzkich  funduszy ochrony Srodowiska
| gospodarki wodnej

o W 6 programach nie okreslono jednostek
odpowiedzialnych za realizacje zadan lub zrodet
finansowania, badz zrobiono to w sposob ogdlny
dla wszystkich zadan proekologicznych,
bez podziatu na konkretne dziatania




Zakres melioracji przeciwerozyjnych uwzglednionych ]
w harmonogramach dziatan proekologicznych w powiatowych POS
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Fitomelioracje
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n.u. — nie uwzgledniono melioracji przeciwerozyjnych w harmonogramie dziatan proekologicznych




Wyniki

o z analizy wskaznikow monitorowania efektow
ekologicznych  wykorzystanych w  badanych
programach wynika, ze skutecznos¢ wdrazania
dziatan z zakresu ochrony przeciwerozyjnej gleb
opiera sie gtownie na ocenie wskaznika lesistosci
powiatu (w %), powierzchni nowych zalesien,
zadrzewien i zakrzwien (w ha lub %)

o W 8 programach nie okreslono wskaznikow
monitorowania _dziatan z zakresu ochrony
przeciwerozyjnej gleb




Whnioski

o Ze wzgledu na stopien zagrozenia erozjg uzytkow
rolnych w Polsce, a takze brak gotowych
projektow wdrozeniowych w zakresie melioracji
przeciwerozyjnych, programy ochrony srodowiska
powinny stanowic istotny element skutecznego
modelu zarzgdzania przeciwerozyjng ochrong gleb

o Powiatowe programy  ochrony  srodowiska
to dokumenty bedgce cennym zrédiem informadii
o stanie zasobdw przyrodniczych, o duzym
znaczeniu _ w___ ksztattowaniu i _planowaniu
regionalnej polityki ekologicznej




Whnioski

o Nie we wszyﬁstklch programach uwzglednia si€

specyfike alnych ~ problemdéw ekologicznych
|__srodowiskowych. Na przyktad w programach
opracowanych dla powiatow nakielskiego
| sepolenskiego, charakteryzujacych sie naJwyzszY
stopniem pl|nOSCI przeC|werozaneI] ochrona gleb
przed erozjg nie zostata w ogole uwzgledniona
w harmonogramach dziatan proekologicznych

Powiatowe programy ochrony srodowiska powinny
zawieraC szczegOtowe opisy procesow erozKJnych
w oparciu o diagnoze lokalnych uwarunkowan
srodowiskowych i zagrozen. Nalezy w nich
przedstawia¢ stan wyjsciowy z uwzglednieniem
form, stopnia zagrozenia uzytkow  rolnych
i__obszaréw szczegolnie narazonych na procesy

erozyjne




Whnioski

o Zabiegi przeciwerozyjne powinny byc¢ szczegotowo
okreslone W harmonogramie dziatan
proekologicznych powiatu.

o Poszczegdlne dziatania, uwzgledniajace specyfike
i problemy srodowiska danego powiatu, powinny
by¢ ujete w programie z petlnym zakresem
informacji, zawierajacych opis przedsiewziecia,
terminy, nazwy odpowiedzialnych instytuciji,
koszty i zrodta finansowania




Whnioski

o W celu skutecznej realizacji zadan

proekologicznych (melioracji przeciwerozyjnych),
powiatowe programy ochrony srodowiska powinny
uwzgledniac zarowno zadania wiasne,
finansowane w catosci lub czesciowo ze srodkow
powiatu, jak i zadania koordynowane,
finansowane ze sSrodkdéw przedsiebiorstw oraz
ze srodkow zewnetrznych, bedacych w dyspozycji
organow i instytucji szczebla wojewodzkiego
i centralnego, badz instytucji dziatajgcych
na terenie powiatu, ale podlegtych bezposrednio
organom wojewodzkim lub centralnym (zgodnie
z wytycznymi sporzgdzania POS)



Whnioski

o Powiatowe programy ochrony srodowiska powinny
by¢ powigzane z dokumentami wyzszego szczebla
oraz powinny zawieral szczegotowe wytyczne
dla programow gminnych (w tym w zakresie
koniecznych do zastosowania zabiegow
przeciwerozyjnych, z odniesieniem do konkretnych

gmin)




Dziekuje za uwage




