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RURAL WATER RESOURCES MANAGEMENT - BALTIC
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Presure for Baltic Sea from the catchment area
in the year 2000 load of N and P

N 1009700 tons

P 34500 tons

waterborne input:

75 % total load:
58% agriculture
forestry g =
10% point sources ‘3 Jole

32% natural sources’’
\

5-99 % of total load:
50% agriculture
and forestry
25% point sources
25% natural sources

md

airborne input:
25% total load
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The Baltic Sea
Drainage Basin 2

I
I

| Limited water turnover

- Cold water, ice cover

- High human densities in portions of drainage

- Heavy industry and agriculture

- History of poorly treated waste, waste dumping
- Multiple jurisdictions



Drainage basin of
the Baltic Sea

About 75 million
people live in the area

HELCOM
The Helsinki Commission, works to
protect the marine environment of
the Baltic Sea from all sources of
pollution through intergovern-
mental co-operation between
Denmark, Estonia, the European
Community, Finland, Germany,
Latvia, Lithuania, Poland, Russia
and Sweden.
HELCOM is the governing body of
the "Convention on the Protection
of the Marine Environment of the

Baltic Sea Area" -
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Table 3-1: Geographical characteristics of the HELCOM catchment area’
Country Baltic Sea % total % of total | Inhabitants % of total Population
drainage national catchment within population density in
area (km”) | area within area HELCOM in HELCOM catchment
catchment area in 2000 area area
Denmark 31,110 72.2 1.8 4,682,400 6.2 150.5
Estonia 45,100 99.7 2.6 1,483,942 1.8 32.9
Finland 301,300 89.4 17.5 5,107,790 7.0 17.0
Germany 28,600 8.0 1.7 3,140,000 4.2 109.8
Latvia 64,600 100.0 3.8 2,529,000 3.3 39.1
Lithuania 65,200 100.0 3.8 3,717,700 4.9 57.0
Poland 311,900 99.7 18.1 38,609,000 51.0 123.8
Russia 314,800 1.8 18.3 7,738,000 10.2 24 .6
Sweden 440,040 97.8 25.6 8,374,000 11.1 19.0

Total 1720170° 100%* 75.4 Mio




Poland in Baltic Sea Basin

S + Area of Poland consists
\( 18 % Baltic Sea Basin
« Share of outflow rivers

from Poland in total inflow
to Baltic Sea 12 %

« 40% of agricultural land
* 50 % of population

oo . Share of inflow of
' polutants (BOD, N and
P) app. 32%




Waterborne inputs of nitrogen into the Baltic
Sea by HELCOM countries in 2000 (share-in %)

Germany; 2
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Waterborne inputs of phosphorus into the Baltic
Sea by HELCOM countries in 2000 (share-in %)

Germany; 1

Denmark: 5 Estonia; 3
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Fig. 1.2. Nutrients load into the Baltic Sea in 2000. Values in kilograms per capita
(Brzozowski, 2005).
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Changes in the amounts of nitrogen from the area of Poland
discharged into the Baltic Sea in the period 1990-2005
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Changes in the amounts of phosphorus from Poland
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kgh/ha

o N &= O

Nitrogen discharge into the surface waters from agriculture —in

18
=
14

12
10

kilograms N per ha (Brzozowski, 2005).
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Average concentration of N-NO3 in drain waters [Igras, 2004]
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Distribution of reductions among the countries
according to The Krakow Agreement

Table 8. Total land based loads, averaged for 1997-2003 reported to by the countries
to HELCOM and the allocated reductions for each country. Loads to sub basins where

na reduction 1s needed are excluded here (see Table?). The common pool corresponds
to the WWT load reductions from Belarus.

| Sub-basin Loads in sub basins with a Country reduction allocations
reduction need (97-03)
Phosphorus Mitrogen Phosphorus Nitrogen
Germany 534 20 845 242 5,621
Denmark 51 57,6501 16 17,207
Estonmia 1,261 19,054 222 895
Finland® 578 15,852 146 1,199
Lithuania 1,336 45 1049 881 11,746
| Latvia BT 0447 o 2 561
L RT=sia 0,683 89, 386 2. 500 ‘\ESN
Foland 13,717 215 350 8,755 Bl 395
weden ge0 2762 291 20,78
.m )_g/
(Belarus) 1,662 TS T Bas 3,779
Total 28,293 550,088 15,014 133,152




Methods to reach the goal

The agreement has no binding rules for specific methods to
be used to achieve the reductions

Agriculture is mentioned as the prime source for the nutrient
load and one should work with the following issues

Work with Good Agricultural Practise

Fullfill the requirements of the Nitrate Directive
Maximum limit for application of N and P in manure
Adjust mineral nutrient dose to manure dose

Nutrient balances on farm level

Intensified advisory service type "Focus on nutrients”
The "hot spots” on animal farms must be taken care of

Plan of measures ready and confirmed by 2010
Reduction measures ready by 2016
Good ecological status by 2021




Przedsiewziecia inwestycyjne

Przedsiewziecia dla redukcji zanieczyszczen biogennych odptywajgcych z obszarow
uzytkowanych rolniczo w Szwecji (do 2000 roku)

Lp. | Rodzaj przedsiewziec Redukcja odptywu | Redukcja w stosunku
azotu [t/rok] do stanu z 1993 roku
1. | Obnizenie intensywnosci produkcji roslinnej 5000 10,2 %
poprzez obnizke cen i podatek nawozowy
Ograniczenie produkcji zwierzecej 2 300 4,7 %
Magazynowanie odchoddw zwierzecych i 5400 11,1 %
ograniczenia w rolniczym ich zastosowaniu
4. | Badania naukowe i licencje na sprzet 2 400 4,9 %
rolniczy
5. | Pozostawienie na okres zimowy sciernisk 3 300 6,8 %
6. | Obnizenie areatu uprawy zb6z 4 000 8,2 %
7. | Nowe pasze proteinowe 1 000 2%
8. | Poprawa stanu zdrowotnosci zwierzat 1 000 2 %
Razem 29 400 49,9 %
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Fig. 15. Dynamics of changes number of farm-animals in Poland (in thousand Livestock
Units) [Rocznik..., 1998; Rocznik..., 2001, Rocznik..., 2005]
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Figure 16. Dynamics of changes [ivestock density in Poland (in Livestock Units per per I
ha of agricultural land) [Rocznik..., 1998; Rocznik..., 2001; Rocznik..., 2005]



The numbers of livestock and livestock density in
Poland have decreased steadily following the
political changes in the early 1990s Mean
livestock density was 0.44 LSU per ha in 2004,
which is below the averages of the EU-15
(~0.88) and EU-27 (~0.8).




Percentage samples taken from deep groundwater reservoirs in the
period 1991-2005 with nitrate concentrations: a) <25 mg NO3-dm-3,
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Percentage samples taken from groundwater in the period 1991-2005
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Percentage samples taken from deep groundwater reservoirs in the
period 1991-2005 with nitrate concentrations: ¢c) > 50 mg NO3-dm-3
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Percentage samples taken from groundwater in the period 1991-2005
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Doswiadczenia w zakresie realizacji projektow
ochrony srodowiska na obszarach wiejskich w
okresie przedakcesyjnym 1990 - 2003

 Program ograniczenia
zanieczyszczen Battyku
ze zrodet rolniczych —
Baltic Agriculture
Runoff Action Program
(BAAP),

 Programy projektowe |
wdrozeniowe Instytutu
Budownictwa,
Mechanizacji |

Elektryfikacji Rolnictwa



Gtowne cele projektow realizowanych w
okresie przedakcesyjnym finansowanych przez
FAPA w ramach programu PHARE

« Opracowanie
prototypowych urzadzen i
konstrukcji

* Propozycje finansowania
przedsiewziec (ile %
rolnik, a ile ze srodkow
publicznych ).

 Co dane nie jest
szanowane !!l

 Czy 50% z srodkow
publicznych to za duzo czy
za mato?




Doswiadczenia w zakresie realizacji projektow
ochrony sSrodowiska na obszarach wiejskich w
okresie przedakcesyjnym 1990 - 2003

,,Rolnictwo polskie a
ochrona jakosci
wody”, program
finansowany ze
srodkow US-EPA
(US-Environmental
Protection Agency -
Amerykanska
Agencja Ochrony
Srodowiska),




Doswiadczenia w zakresie realizacji projektow ochrony
srodowiska na obszarach wiejskich okresie
przedakcesyjnym 1990 - 2003

Jnfrastruktura
terenow wiejskich
dla gospodarki
wodnej”, projekt
finansowany ze
srodkow PHARE za
posrednictwem
~APA, realizowany
orzez IMUZ w
~alentach.




Doswiadczenia w zakresie realizacji projektow ochrony
srodowiska na obszarach wiejskich okresie
przedakcesyjnym 1990 - 2003

* Projekt,,Ochrona
Srodowiska na
Terenach Wiejskich”,
realizowany przez
Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej
(Bank Swiatowy - GEF,
NFOSiGW, PHARE, ,
Nordic Environment
Facility Corporation
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Doswiadczenia w zakresie realizacji projektow ochrony
srodowiska na obszarach wiejskich okresie
przedakcesyjnym 1990 - 2003

« Jako gtowny cel strategiczny
przysztych projektow
wyznaczono dziatania
prewencyjne. W zwigzku z tym
gtbwna uwaga zostata
zwrocona na takie dziatania
zapobiegawcze, ktore
ograniczajg emisje
zanieczyszczen do srodowiska
poprzez budowe urzgdzen do
sktadowania i magazynowania
odchodow zwierzecych i
obornika.




Doswiadczenia w zakresie realizacji projektow ochrony
srodowiska na obszarach wiejskich okresie
przedakcesyjnym 1990 - 2003

* Realizatorzy projektu
OSTW w Polsce wyszli z
zatozenia, ze jeSli za
100% przyjmiemy odptyw
zahleczyszczen z
obszarow wiejskich to
20% pochodzi z rolniczej
przestrzeni produkcyjnej,
a 80% z zagrody wiejskiej
(odchody zwierzece,
zanieczyszczenia
pochodzgce z odciekow z
konserwowanych pasz
objetosciowych — np.
KiszonkKi I Scieki bytowe.




Doswiadczenia w zakresie realizacji projektow ochrony
srodowiska na obszarach wiejskich okresie
przedakcesyjnym 1990 - 2003

» Jednoczesnie odptyw
zanieczyszczen do
srodowiska nie oznacza
takiego samego udziatu w
zanieczyszczeniu wod
albowiem
zanieczyszczenia
trafiajgc do odbiornikow
ulegajg rozktadowi w
czasie doptywu do
odbiornika.




Doswiadczenia w zakresie realizacji projektow ochrony
srodowiska na obszarach wiejskich okresie
przedakcesyjnym 1990 - 2003

» o " .

Dlatego tez
rownolegiym, w
zatozeniu,
komponentem projektu
byly zadrzewienia
srodpolne, ktorych
celem oprécz poprawy
krajobrazu rolniczego
jest zwiekszenie
zdolnosci krajobrazu do
samooczyszczania.




FiInansowanie

Koszty budowy infrastruktury ochronnej w skali
gospodarstwa sg wysokie, a dla rolnika nie
pPrzynoszg bezposrednich korzysci gdyz stuzg
gtownie ochronie srodowiska. Dlatego tez
powinny byC budowane przy znacznym udziale
srodkow publicznych. Korzysci odnosi cate
spoteczenstwo.



Dziatania w zakresie ochrony srodowiska na
poziomie gospodarstwa po akcesji —w okresie
2007 -2013

« Pomimo zmiany przepisow dotyczacych
koniecznosci budowy urzadzen do skladowania
odchodoéw zwierzecych rolnicy w dalszym ciagu
inwestujg w te urzadzenia ze wzgledu przede
wszystkim na fakt, ze podlegaja kontroli ze strony
odbiorcow mleka oraz ze wzgledu na estetyke
zagrod wiejskich.

* Rolnicy inwestujg w przydomowe systemy
oczyszczania sciekow w przypadku rozproszonej
zabudowy

 Poza tym rolnik cos musi zrobi¢ z odchodami w
okresie zimowym ( nie wywiezie przeciez na pole).



Dziatania na rzecz ograniczenia rolniczych

zanieczyszczen obszarowych

e ograniczenie mineralizacji substancji organicznej na
odwodnionych torfowiskach poprzez utrzymywanie
zwierciadta wody na odpowiednim poziomie;

e ograniczenie sezonowego odptywu wody ze zlewni
poprzez retencje w matych lokalnych zbiornikach
wodnych, racjonalne nawozenie roslin, wykorzystanie
metod inzynierii ekologiczneyj;

* tworzenie pasow ochronnych wokot zbiornika lub wzdtuz
rzeki poprzez zalesienia, zadrzewienia, zadarnienia,
stanowigce filtr biologiczny zatrzymujacy
zanieczyszczenia sptywajgce do wod.



Wyzwania

« Zmiany klimatyczne - nastepuje zmniejszenie
zawartosci substancji organicznej w glebach,
zmniejszenie retencji, w zwigzku z tym zachodzi
koniecznosc¢ wykorzystania sciekow do
nawodnien (w celu ich doczyszczenia) , a
przede wszystkim do nawodnien plantacji
energetycznych,

« Kodeks Dobrych Praktyk Gospodarowania
Woda na Obszarach Wiejskich



Wyzwania

* Metodyka oceny skutkow w zakresie
zapotrzebowania na wode w wyniku zmian w
strukturze uzytkowania gruntow ( co bedzie jak 1
— 1,5 min ha na uprawy roslin energetycznych, w
tym 0,3 — 0,5 mIn ha plantacji drzew o krotkiej
rotacji).

« Mapa preferowanych obszarow do
wykorzystania sciekow do nawodnien.

« Mapa preferowanych obszarow do lokalizacii
plantacji energetycznych z uwzglednieniem
Kryterium wodnego




