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Ocena
rozprawy doktorskiej mgr. Grzegorza Kaliszewskiego
pt. ,Alternatywne formy uzytkowania muraw blizniczkowych w celu
zachowania i odbudowania ich bioroznorodnosci florystycznej oraz

zajmowanej przez nie powierzchni”

Recenzje przygotowano na zlecenie Zastgpcy Dyrektora ds. Naukowych prof. dr hab. inz.
Wiestawa Dembka (pismo z dn. 28.07.2020 r.), zgodnie z Uchwatg nr 889/2020 Rady
Naukowej Instytutu Technologiczno-Przyrodniczego w Falentach z dnia 25 czerwca 2020 r.
W sprawie powolania mnie na recenzenta w przewodzie doktorskim mgr. Grzegorza
Kaliszewskiego (pismo z dn. 25.06.2020 r.).

1. Informacje ogolne

Przedstawiona do oceny praca doktorska zostata wykonana pod kierunkiem promotorskim
dr hab. Jerzego Barszczewskiego z Instytutu Technologiczno-Przyrodniczego w Falentach
i dr Huberta Piorkowskiego. Zajmuje 168 ponumerowanych stron. Praca obejmuje
nastepujace rozdzialy: Wstep — 2 strony, Cel badan i hipotezy badawcze — 1 strona,
Zagadnienia w $wietle literatury — 32 stron, Wybdr punktow badawczych 1 ich
charakterystyka — 19 stron, Metodyka badan — 10 stron, Wyniki badan — 68 stron, Dyskusja —
8 stron, Whnioski — 2 strony, Streszczenie — 2 strony, Summary — 2 strony, Literatura, ktora
obejmuje 218 pozycji, w tym 71 w jezyku obcym.



2. Charakterystyka pracy

We wstepie (rozdziat 1) Doktorant wskazuje na potrzeb¢ zachowania niegdys$ szeroko
rozpowszechnionych w Europie, a obecnie zagrozonych wyginigciem muraw blizniczkowych
(zw. Nardion, nielesnego siedliska przyrodniczego o kodzie 6230 chronionego Dyrektywa
Siedliskowg). W rozdziale 2 — Cel badan i hipotezy badawcze, przedstawiono cel
i uzasadnienie podejmowanych badan oraz gtowng i trzy czastkowe hipotezy badawcze.
Celem pracy bylo opracowanie alternatywnych sposobow uzytkowania siedlisk 6230 dla
zachowania korzystnego ich stanu oraz poprawie stanu tych siedlisk przyrodniczych.

Doktorant stawia hipoteze, ze metoda przeciwdzialajagca degradacji muraw
blizniczkowych jest uzytkowanie kosne z wykorzystaniem zabiegoéw naruszajacych darn
i wierzchnia warstwe gleby. Praca ma odpowiedzie¢ rowniez, na postawione hipotezy
szczegotowe, tj.:

e (Czy proponowana metoda spowoduje zwigkszenie réznorodnosci biologicznej
muraw na skutek zwigkszenia udziatu gatunkow typowych dla tego siedliska?
e Czy zabiegi ochrony czynnej uaktywnig glebowy bank nasion?
e Czy odczyn i zyzno$¢ wierzchniej warstwy gleby sa kluczowym elementem
trwalego funkcjonowania muraw blizniczkowych?
W rozdziale 3 — Zagadnienia w $wietle literatury, Doktorant opisuje proces ksztattowania si¢
szaty roslinnej na obszarze Polski, charakterystyke 1 systematyke trwatych uzytkow zielonych
(TUZ) w Polsce, sposoby ich wykorzystania, w tym, jako: zaplecze paszowe, zrodto
pozyskiwania biomasy dla celow energetycznych oraz $rodek ochrony réznorodno$ci
biologicznej w krajobrazie rolniczym. Omowiono rowniez role makropierwiastkow
w ksztattowaniu srodowiska glebowego i szaty roslinnej uzytkéw zielonych. Szczegélnie
duzo uwagi Doktorant pos$wiecit zagadnieniom ksztaltowania si¢, charakterystyce,
przyrodniczym znaczeniu muraw blizniczkowych oraz stosowanym metodom ich ochrony
1 uzytkowania.

Po rozpoznaniu problemu badawczego w §wietle literatury Doktorant przedstawit kolejne
kroki postgpowania przy wyborze powierzchni badawczych (rozdziat 4). Obejmowaly one
poczatkowo badania studialne, a nast¢pnie terenowe. Sposrdd 193 muraw wystepujacych
wojewodztwie mazowieckim wstepnie zakwalifikowano 47 muraw, a nastepnie na 15 z nich
przeprowadzono badania terenowe. Analizowano sklad botaniczny zbiorowisk, wielkosc¢
siedliska i sposob ich uzytkowania. W rezultacie do badan $cistych wybrano 3 murawy
blizniczkowe o podobnej strukturze runi, niezmienionym od 15 lat réznym sposobie

uzytkowania, tj. ko$nym, pastwiskowym 1 pozostawionym bez ingerencji.



Omowiono warunki siedliskowe i warto$¢ przyrodnicza muraw oraz warunki pogodowe

w okresie badan $cistych.

W kolejnym rozdziale (5) przedstawiono metodyke prowadzenia 4 letnich badan $cistych

(2014 - 2017). Na murawach wyznaczono 12 statych powierzchni badawczych o powierzchni

125 m? kazda (5 m x 25 m). Mialy one podobny sklad gatunkowy runi oraz mikrorelief.

Doswiadczenie prowadzono w uktadzie 4 blokéw. W kazdym blok stanowil powtdrzenie

wariantow badawczych.

Zakres badan obejmowat 3 warianty badawcze, roznigce si¢ rodzajem wykonywanych,

co roku zabiegdéw pratotechnicznych:

1.
2.

3.

Koszenie runi kosiarkg rotacyjng na poczatku lipca na wysokos¢ 4 cm;
Bronowanie (lekka brong) wczesng wiosng i koszenie runi kosiarkg rotacyjng na
poczatku lipca na wysoko$¢ 4 cm;

Bez zabiegow pratotechnicznych, traktowany, jako kontrola

W ramach badan okreslono:

Liczbe gatunkow roélin i procentowy udziat ich wystepowania na powierzchniach
badawczych (spis gatunkéw i szacunkowa ocena ich udziatu procentowego);
Frekwencje gatunkow roslin charakterystycznych dla muraw (skala 0-16
stopniowa), na podstawie pomiarow wystgpowania gatunkow w 16 kwadratach
(0,25 m?) stanowiacych rame o wymiarach 2 m x 2 m. Pomiary wykonywano,
co roku na dwoch statych powierzchniach obserwacyjnych w kazdej powierzchni
badawczej; Miarg zmian byty indeksy r6znorodnosci biologicznej Shannona oraz
Simpsona.

Liczbg 1 powierzchni¢ (w %) siewek gatunkow roslin wyrostych na powierzchni
1m?z usunigtag warstwa gleby (15 cm); Pomiary co roku na powierzchni
badawczej;

Grubos¢ wojtoku (cm); pomiary w kwadratach ramy wykorzystanej do okreslenia
frekwencji gatunkéw;

Zasobno$¢ gleby. Analiza zawartoSci N (N-NOs, N-NHg), P (P-PO,), K, Mg
w warstwach 0-5, 5-10 i 10-15 cm w 1 i 4 roku trwania badan; Do oznaczen
wykorzystano wycigg 0,01 mol CaCl.

Odczynu gleby. Pomiary pH (test chlorkowy) w 1 i 4 roku trwania badan;
Glebowy bank nasion z mieszanych prob glebowych, pobranych z punktow

réwnomiernie oddalonych na powierzchniach badawczych (40) i powierzchni



Z usunigta wierzchnig warstwag gleby (8). Do poboru wykorzystano probnik
o $rednicy 4 cm i wysokosci 5 cm. Badania wykonano w 2015 r. i 2017 r. metoda
kietkowania, po uprzednim przygotowaniu materiatu glebowego.

Analize statystyczng wynikow przeprowadzono w programie Statistica 13 — 2017.
Zaleznos¢ pomiedzy zawartoscig zwigzkow biogennych w glebie a liczbg gatunkow
charakterystycznych dla muraw pojawiajacych si¢ w miejscach usunigcia wierzchniej
warstwy gleby okreslono wykorzystujac wspotczynniki korelacji. W badaniach dotyczacych
zmian zawarto$ci pierwiastkow w glebie do wyodrebnienia grup jednorodnych wykorzystano
test Tukeya.

Rozdziat 5 — Wyniki badan. Wpyniki badan eksperymentalnych przedstawiono
i omoéwiono, skupiajac si¢ na efektach zmian, jakie powodujg zaproponowane sposoby
uzytkowania muraw blizniczkowych (warianty badawcze) w postaci:

e Frekwencji gatunkow roslin i réznorodnosci biologicznej (podrozdziat 6.1.1 -
6.1.3);

e  Wiasciwosci chemicznej gleby (podrozdziaty 6.2.1-6.2.5);

e Zasiedlania gatunkami charakterystycznymi dla muraw blizniczkowych
odstonigtej gleby (podrozdziat 6.3);

e Korelacji liczby gatunkow charakterystycznych z zawarto$cig sktadnikow
nawozowych w glebie (podrozdziat 6.4.);

e Zawarto$ci martwej materii organicznej (podrozdzial 6.5);

e Zmian w glebowym banku nasion (podrozdziat 6.6).

Wigkszos¢ wynikow badan $cistych przedstawiono w osobnych tabelach dla kazdej
z muraw blizniczkowych oraz tabelach zbiorczych — poréwnawczych. W tabelach
uwzgledniono warianty badawcze, poszczegdlne lata badan oraz roznice w stosunku
do warunkéw kontrolnych. Warto$¢ obliczonych indeksow roznorodnosci biologicznej
zaprezentowano na wykresach liniowych, odzwierciedlajacych zmiany w kolejnych latach
badan. W tabelach z wynikami zawarto$ci pierwiastkdéw w glebie 1 grubosci warstwy wojtoku
uwzgledniono miary statystyczne w postaci grup jednorodnych.

Doktorant po omodwieniu wynikow przeprowadzonych doswiadczen odniost sie
do postawionych hipotez. Uzyskane informacje przedyskutowat z przedmiotowa literaturg

(rozdziat 7) i sformutowat wnioski (rozdziat 8).



Hipoteze odnoszaca si¢ do mozliwosci zwigkszenia réznorodnosci biologicznej muraw
poprzedzita analiza wynikéw dotyczacych frekwencji gatunkéw roslin, zar6wno
charakterystycznych, jak i niepozadanych. Gatunki podzielono zgodnie z klasyfikacja grupy
roslin, jakg stosuje si¢ w badaniach tgkarskich. Stwierdzono, ze sposob uzytkowania muraw
wplywa znaczgco na frekwencje gatunkow roslin, jednak rdznie na frekwencje gatunkow
charakterystycznych i gatunkow niepozadanych. Wykazano, ze uzytkowanie kosne potaczone
z bronowaniem jest najbardziej korzystnym sposobem na zachowanie i poprawe whasciwego
stanu muraw blizniczkowych.

Hipotez¢ dotyczaca wplywu zabiegéw ochrony czynnej na uaktywnienie glebowego
banku nasion zweryfikowano zadajagc sobie szczegdélowe, pomocnicze zagadnienia
do przeanalizowania, tj.: Nasiona, jakich gatunkéw roslin wystepuja w glebie?, Czy sg to
wszystkie gatunki charakterystyczne dla muraw? Czy moze s tam nasiona gatunkéw, ktore
nie wystepuja w runi?, Czy gatunki ro$lin, ktére wyrosty w trakcie eksperymentu to gatunki
wyroste z glebowego banku nasion? Jakie zmiany w glebowym banku nasion wywotujg rézne
typy uzytkowania murawa? Wykazano, ze czynnikiem limitujagcym liczbe i gatunkéw roslin
wyrostych z glebowego banku nasion jest przede wszystkim czas trwania doswiadczenia.

Hipoteze dotyczaca trwatego funkcjonowania muraw blizniczkowych w warunkach
zdeterminowanych przez wlasciwy odczyn i zyzno$¢ wierzchniej warstwy gleby, jako
kluczowego elementu wlasciwego stanu tych muraw, zweryfikowano pozytywnie
przedstawiajac liczbe i procentowy udziat gatunkow zasiedlajacych usunigta wierzchnig

warstwe gleby, w tym gatunkéw charakterystycznych dla muraw blizniczkowych.

3. Ocena pracy i uzyskanych wynikow

Oceniajac caloksztalt pracy doktorskiej nalezy stwierdzi¢, ze dotyczy ona aktualnego
I waznego obszaru badan, tj. mozliwosci zachowania i przywrdcenia wlasciwego stanu muraw
blizniczkowych. Podjete przez Doktoranta zagadnienia badawcze majg charakter poznawczy
i utylitarny. Wpisuja sie¢ w prace dotyczace rozwigzania problemu ochrony nielesnych siedlisk
przyrodniczych na terenach rolniczych. Pozwalajg na wprowadzenie do praktyki ochrony
nizowych muraw blizniczkowych, dzialan poprawiajacych ich stan. Proponowana
alternatywna i zweryfikowana pozytywnie metoda, bazuje na potaczeniu uzytkowania
kosnego i zabiegu naruszajgcego darn i wierzchnig warstwe gleby. Zadawalajace efekty
zaproponowanych dziatan naprawczych moga przyczyni¢ si¢ do opracowania szczegoétowych
wytycznych w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich — Dziatanie rolno-

srodowiskowo-klimatyczne i restytucji muraw. Obecnie, ww. dziatanie w Pakiecie 4.3 1 5.3 —



Murawy, zobowigzuje uzytkownikow tego rodzaju siedlisk do przestrzegania zakazow
nawozenia, wapnowania, bronowania 1 przeorywania oraz wymogow, co Nhajmniej
jednokrotnego koszenia lub obsady uzytkowania pastwisk wynoszacej 0,3-1 DJP/ha.

Dyrektywa Siedliskowa zobowigzuje panstwa cztonkowskie UE do dzialan na rzecz
utrzymania lub poprawy stanu siedlisk przyrodniczych, a brak zadawalajacych efektow jest
karana wysokimi kwotami. Murawy blizniczkowe (siedliska przyrodnicze o kodzie 6230)
s dzisiaj rzadkoscig w Europie, poniewaz podlegaja zarowno presji dziatalno$ci rolniczej —
przeksztalceniu w zyzniejsze, produktywniejsze ekosystemy tgkowe, lesnej — zalesieniu
nasadzeniami sosnowymi, jak i budowlanej — zamianie na dziatki rekreacyjne z zabudowa
letniskowg. Czynnos$ci te, jak roéwniez pozostawiane muraw bez uzytkowania
i w konsekwencji sukcesja wtdrna zbiorowisk lesnych powoduje, ze murawy szybko znikaja
z krajobrazu Polski i Europy. Raporty monitoringu muraw blizniczowych w kontynentalnym
regionie biograficznym na terenie naszego kraju w latach 2006-2018 wskazuja, ze tylko
10-14% tych siedlisk znajduja si¢ we wlasciwym stanie zachowania. Dowodzi to,
ze dotychczas stosowane sposoby uzytkowania muraw nie sg zadawalajace i konieczne jest
wprowadzenie dziatan naprawczych. Podjeta przez Doktoranta tematyka badawcza wpisuje
si¢ w nurt tych dziatan.

Przeprowadzone badania poszerzaja wiedze z zakresu zlozonego procesu formowania,
funkcjonowania i restytucji nizowych muraw blizniczkowych. W pracy zostaty szczegdtowo
opisane skutki zaniechania uzytkowania, dotychczas stosowanych sposobow uzytkowania,
proponowanej metody uzytkowania muraw oraz przywrdocenia wlasciwego stanu siedlisk
poprzez uaktywnienia glebowego banku nasion. W ocenie efektéw postuzono si¢ parametrami
zarowno struktury runi, w tym wszystkimi wystepujacymi gatunkami charakterystycznymi
i niepozadanymi, jak i zmianami w $rodowisku glebowym. Przyprowadzone, S$ciste
czteroletnie do$wiadczenia polowe na murawach o réznym, niezmienionym od 15 lat
sposobie uzytkowania dostarczajg cennych informacji o zasiedlaniu, rozprzestrzenianiu si¢
gatunkéw roslin, zmianach w warstwie wojtoku i zmianie chemizmu gleby. Poznanie
mechanizméw renowacji runi muraw blizniczkowych wymagato od Doktoranta dobrego
zaplanowania badaf, rzetelnego 1 konsekwentnego ich przeprowadzenia, ale takze
umiejetnosci rozpoznawania gatunkoéw roslin we wezesnych fazach rozwojowych (niekiedy
rzadkich i zagrozonych wyginieciem) Zakres wykonanych czynnosci wskazuje na ogrom
wlozonej, bardzo wnikliwej i trudnej do wykonania pracy. Tego rodzaju badania sg dzisiaj

coraz rzadziej podejmowane. Tymczasem one dostarczaja wiarygodnych danych



do opracowan modeli prognostycznych. Z tych wzgledéw rozprawa naukowa mgr Grzegorza
Kaliszewskiego jest godna pochwaty.

Ztozono$¢ postawionego problemu badawczego przedstawiono w rozbudowanym
przegladzie literatury. Uzyskanie referencyjnych wynikow badan wymagato od Doktoranta
duzej wnikliwo$ci i zaangazowania w pracach nad wyborem powierzchni badawczych
(muraw o0 podobnych  parametrach, zréznicowanych  sposobem  uzytkowania,
tj. jednostronnego ko$nego, jednostronnego pastwiskowego oraz nieuzytkowanych).
Metodyka badan Scistych nie budzi wigkszych watpliwosci, a zastosowane narzedzia
metodyczne sg poprawne. Szczegodlnie cennymi z punktu widzenia poznawczego elementami
pracy sa wyniki badan:

- Frekwencji gatunkéw roslin wykonanych na statych powierzchniach badawczych
(pow. 4 m?%), wykonanych za pomoca skonstruowanej kwadratowej ramy
podzielonej na 16 mniejszych kwadratow (pow. 0,25 m?);

- Glebowego banku nasion metoda kietkowania z gleby pobranej z badanej
powierzchni muraw oraz zdjgtej wierzchniej 15 cm warstwy gleby, tzw. , tat”;

- Analiza korelacji liczby gatunkéw charakterystycznych z zawarto$cig sktadnikow
nawozowych w glebie.

Wyniki badan zostaly przedstawione w sposob przejrzysty, a ich dyskusja dobrze
ugruntowana literaturowo. Wnikliwa naukowa analiza pozwolita na sformutowanie
6 rozbudowanych wnioskow. Wnioski te wynikaja z przeprowadzonych doswiadczen
Scistych, ale ich prezentacja utrudnia koncowag interpretacj¢ uzyskanych wynikow
i jednoznaczne odpowiedzi na postawione hipotezy.

Doktorant na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzil, ze zaproponowana przez
niego metoda ochrony muraw blizniczkowych (koszenie potaczone z bronowaniem) moze
znacznie poprawi¢ stan muraw wczesniej jednostronnie uzytkowanych (w wigkszym stopniu
niz dotychczasowe metody uzytkowania). Zwigksza ona réznorodnos¢ biologiczng poprzez
wzrost frekwencji gatunkow ro$lin, w tym zwlaszcza charakterystycznych oraz ogranicza
wystepowanie gatunkéw niepozadanych dla tych siedlisk. Wykazal, Zze usuniecie 15 cm
warstwy gleby zmniejsza zawarto$¢ sktadnikow pokarmowych, co powoduje zwigkszenie
udziatu gatunkéw charakterystycznych dla muraw blizniczkowych niz innych gatunkow.
Z tych wzgledow w procesie restytucji tych siedlisk zaproponowano tworzenie platow
,hagiej” gleby, co roku w réznych obszarach muraw, jako zabieg réznicujacy strukture runi.
W siedliskach nie uzytkowanych, w celu przywrocenia wlasciwego stanu muraw

blizniczkowych, Doktorant wskazuje na potrzebe wykonania zabiegu bronowania dopiero



po kilku latach stosowania koszenia, poczatkowo z czestotliwoscig raz w na dwa lata,
a nastgpnie, co roku w innym obszarze murawy. Przeprowadzone badania wskazuja rowniez,
ze zasadne jest wprowadzenie uzytkowania kosnego na murawach wczesniej tylko
wypasanych

Porownujgc przyjety cel i zakres pracy z osiggni¢ciami stwierdzam, ze Doktorant
W pelni je zrealizowal. Scharakteryzowat zmiany w szacie roslinnej i srodowisku glebowym
na skutek badanych metod uzytkowania muraw blizniczkowych, w tym autorskiej metody
taczacej zabieg koszenia z wczesnowiosennym bronowaniem. Dla kazdego rodzaju wczesniej
wieloletniego jednostronnie uzytkowania muraw (ko$nego i pastwiskowo) oraz w siedliskach
wezesniej nieuzytkowanych okreslit frekwencje wystepowania gatunkéw i ich procentowy
udzial gatunkéw charakterystycznych 1 niepozadanych, waznych z punktu widzenia
zachowania 1 poprawy wlasciwego stanu siedlisk, ktore obecnie s3 zagrozone utratg
ich wystepowania w krajobrazie rolniczym. Przedstawit analizy statystyczne zaleznosci
miedzy metoda uzytkowania a zawartoscig makropierwiastkow 1 odczynu gleby
w 3 pigciocentymetrowych warstwach gleby do glebokosci 15 cm oraz gruboscig warstwy

wojtoku. Skorelowat wyniki ze zmianami sktadu botanicznego tych muraw.

Do uwag o charakterze krytycznym lub dyskusyjnym mozna zaliczy¢:

- Celem pracy, jak podano na stronie 6, byto opracowanie alternatywnych sposobow
uzytkowania siedlisk 6230 korzystnych w zachowaniu i poprawie obecnego ich
stanu. Czytelnik oczekiwatby zatem podania w podsumowaniu kolejnosci
1 termindow poszczegdlnych zabiegow pratatechnicznych w zaleznosci od
dotychczasowego sposobu uzytkowania muraw i okreslonego sktadu botanicznego
1 zwarto$ci pokrywy roslinne;j.

- Wymogiem publikacji badan terenowych jest dzisiaj podawanie wspotrzednych
lokalizacji terenu badan, ktorych w pracy nie podano. Dane te pomogtyby rowniez
w inwentaryzacji siedlisk, ktorych jak wspominano w pracy jest malo, a ocena ich
stanu niewystarczajaca.

- Rycina 5 prezentuje uktad blokéw doswiadczenia, natomiast schemat podany
na rycinie 6 ilustruje jeden z paséw bloku. Prezentacja na schemacie ze wzgledu
na proporcje wymiarow zewngtrznych poletek budzi watpliwos¢ spdjnosci
Z prezentowanym na zdjeciu uktadem pasow badawczych. Lepiej bytoby podac

schemat catego doswiadczenia. Czy byty losowane pasy/poletka w blokach?



- Na jaka glebokos¢ wykonywano zabieg bronowania w proponowanym sposobie
uzytkowania muraw blizniczkowych? Je$li zbieg ten byt wykonany wczesna
wiosng wariancie badawczym nalezatoby poda¢ wlasciwa kolejnos¢ wykonanych
zabiegow: bronowanie i koszenie, a nie koszenie i bronowanie.

- Badania prowadzono przez okres 4 lat od wprowadzenia zmian w sposobie
uzytkowania muraw. Jak uzyskane wyniki nalezy interpretowa¢ w prognozowaniu
trwato$ci ich funkcjonowania?

- Wyniki frekwencji i wartosci wskazniki r6znorodno$ci Shannona i Simsona w celu
wykazania istotnych réznic w okresie badan i migdzy wariantami badawczymi
wymagatyby opracowania statystycznego. Czy mozna méwié o zalezno$ci ciaglej
przedstawionej na rysunkach prezentujagcych wyniki indekséw réznorodnos$ci
biologicznej? Jak wygladataby linia trendéw zmian tych warto$ci?

- Niejasne jest uzywanie przez Doktoranta pojecia ,,proby zerowe” w badaniach
frekwencji gatunkow roslin. Czy odnosza si¢ one do wczesniejszego sktadu
gatunkowego czy opisanej w metodyce kontroli?

Drobne btedy i niezrgcznosci jezykowe zaznaczono w tekscie.

Pytania o charakterze ogdlnym:

- Jak rozumie¢ nalezy pojecie: korzystny/wilasciwy stan ochrony siedlisk
przyrodniczych, zwlaszcza w konteks$cie przeprowadzonych badan?
- Czy pojecia - gatunki charakterystyczne, typowe, reprezentacyjne, kluczowe dla

siedlisk przyrodniczych to synonimy?

4. Podsumowanie i wniosek koncowy

Dysertacj¢ doktorskg mgr Grzegorza Kaliszewskiego oceniam, jako studium z zakresu badan,
nad murawami blizniczkowymi. Praca oparta jest na bardzo interesujacych doswiadczeniach
$cistych prowadzonych w trwalych siedliskach tgkowych, poprawnie opracowanych,
wnoszacych praktyczne propozycje rozwigzan do poprawy stanu zachowania muraw
blizniczkowych uzytkowanych kos$nie, pastwiskowo i zdegradowanych na skutek zaniechania
uzytkowania. Na podkreslenie zastuguje dobre opanowanie przez Doktoranta technik
pomiarowych dotyczacych ksztattowania si¢ sktadu botanicznego zbiorowisk roslinnych.
Rozprawa doktorska poszerza wiedze w zakresie formowania, funkcjonowania i restytucji
muraw blizniczkowych. Doktorant wykazal si¢ umiejetnoscig identyfikacji problemow
badawczych, zaprojektowania doswiadczen terenowych, prowadzenia badan, rozwigzywania

zagadnien badawczych i opanowaniem wiedzy teoretyczne;.



W mojej ocenie rozprawa mgr Grzegorza Kaliszewskiego pt. ,,Alternatywne formy
uzytkowania muraw blizniczkowych w celu zachowania i odbudowania
ich bioroznorodnosci florystycznej oraz zajmowanej przez nie
powierzchni”, spelnia wymagania stawiane osobom ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia
doktora, wymienione w Rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego W sprawie
szczegotowego trybu i warunkow przeprowadzenia czynnos$ci w przewodzie doktorskim,
w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytulu z dnia 1 wrzesnia 2011
r. wynikajgcymi z Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U z dnia 30 sierpnia 2018 poz. 16683 lipca 2018 r) i wnioskuj¢ o jego dopuszczenie
do publicznej obrony.

Warszawa, 15 wrzesnia 2020 r.

dr hab. inz. Bogumita Pawluskiewicz
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