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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr inz. Henryka Kociela  pt.: ,,Przydatnos¢ podloza
strukturalnego dla rozwoju drzew na terenach zurbanizowzanych” wykonanej w
Instytucie Technologiczno-Przyrodniczym w Falentach.

Promotor pracy: dr hab. Mohamed Hazem Kalaji

Charakterystyka pracy

Przedstawiona do recenzji rozprawa [165 stron, 26 tabel, 75 rycin, oprécz
Streszczenia/Summary, Wstepu, Literatury (158 pozycji-67 polsko-, 86 anglo- 1 5
niemieckojezycznych), Spisow tabel i rycin - 6 rozdzialow z podrozdziatami] stanowi
znakomity przyktad wszechstronnosci wymaganej od specjalisty z zakresu ochrony
srodowiska. Doktorant zaprojektowal samodzielnie niezbedny do tej pracy rodzaj podtoza
strukturalnego (przydataby si¢ definicja samego pojecia) zageszczonego kamien
tamany/mieszanka glebowa, przygotowal w miescie powiatowym Lukow stanowiska do
nasadzen z tymi podlozami i innymi (niezagg¢szczona ziemia-naturalne stanowisko bez
ingerencji w grunt jako kontrola, zageszczona ziemia-ubita oraz zaggszczona ziemia z
gruzem-symulowane ekstremalnie trudne warunki miejskie). Czyli raczej dziatania
architektoniczne, politechniczne z przyroda nieozywiong. Nastgpnie posadzil na tak
przygotowanych stanowiskach lipe srebrzysta i przy pomocy badan nieinwazyjnych
wykonanych nowoczesng wysoce skomputeryzowang aparaturg (mierniki AccuPAR,
wzglednej zawarto$ci chlorofilu, antocyjanéw 1 flawonoli, fluorescencji chlorofilu oraz
temperatury) ocenit kondycj¢ tych zywych organizmoéw. Czyli raczej dzialania z zakresu nauk
przyrodniczych, a zwlaszcza z zakresu fizjologii roslin. Juz zupelnie na pograniczu obu
dziedzin mieszcza si¢ prowadzone obserwacje i pomiary wielkosci systemu korzeniowego w
specjalnie wmontowanych w rozne podloza wiasnorecznie wykonanych rizotronach.
Recenzent rozumie, ze dalszym poklosiem tej rozprawy stanie si¢ patent na nowe podioze

strukturalne do wzrostu i rozwoju drzew na terenach zurbanizowanych.



Tematyka rozprawy wynika z wielokrotnie podkreslanej (szczegdlnie w niecytowanej przez
Doktoranta pozycji Biocity Tom 1) konieczno$ci zapewnienia odpowiedniego dostepu
mieszkancoOw miast do tamtejszej zieleni, co staje si¢ wyjatkowo trudne przy zwartej,
nowoczesnej zabudowie. Stad wiele prac o tzw. zielonych §cianach, pasach zieleni, potrzebie
modernizacji parkow miejskich, a takze testowanie zachowania si¢ roslin drzewiastych na
podwieszanych chodnikach lub na podtozach strukturalnych. Jest zatem nadzieja, ze niedtugo
przejdzie do wiecznoSci stary zarcik rysunkowy, na ktérym ojciec pokazuje dziecku obiekt na
skalistej petnej aut pustyni miejskiej, z okrzykiem ,,0, drzewo!”. Ale takie podtoza musza

wytrzymac najwigksze obcigzenia ciggéw pieszo-jezdnych miasta

W przypadku badanych w rozprawie podlozy Doktorant postgpowal zgodnie z przyjetymi dla
nich zasadami, zapewniajac ocene¢ nastepujacych wiasciwosci fizyko-chemicznych substratu:
sktadu, odczynu, zasolenia, pojemnosci, porowatosci, zanieczyszczen metalami, gestosci itp.
Ocena potwierdzita zgodno$¢ z wymogami dla substratu. Podobnie bylo z oceng cech
kruszywa tamanego, gdzie $cieralno$¢, mrozoodpornos$¢ i nasigkliwo$¢ byly wystarczajace
pod wzgledem wymogoéw dla podlozy drogowych. Badania no$nosci wykazaly, ze badane
obecnie podioze strukturalne jest odpowiednie dla wszystkich rodzajow drog. Lipa srebrzysta
jako indykator miata pokazac¢, na ile proponowane podtoze jest przydatne dla Zycia w nim i na
nim roslinno$ci miejskiej. Doktorant ocenit zatem zmiany wskaznika powierzchni lisci LAI,
ilorazu fotosyntetycznie aktywnej radiacji na spodzie tanu do PAR nad fanem T, maksymalnej
wydajnosci kwantowej fotouktadu drugiego PSII Fv/Fm, wskaznik funkcjonowania aparatu
fotosyntetycznego (Plags), zawarto$¢ chlorofilu, flawonoli, antocyjanéw, wskaznik bilansu
azotu NBI, a takze przyrost korzeni na dlugos¢. Czyli wtasciwie skoncentrowat si¢ na badaniu
zmian proceséw fotosyntetycznych rosngcych na réznych podlozach w miescie drzew.
Przynajmniej do oceny parametrow fotosyntetycznych kondycji drzew zastosowal bogaty
aparat obrobki statystycznej (dwu- i1 jednoczynnikowe analizy wariancji, test Tukey’a do
poréwnan wielokrotnych i do grupowania $rednich oraz analiz¢ korelacji dla wspotczynnikow
Pearsona). Wszystkie te oceny wykazaty, ze nowe podtoze strukturalne nie tylko nie szkodzi
posadzonym lipom, ale wregcz przeciwnie poprawia ich kondycje wobec kontroli (co najmnie;j
tendencja do najwyzszych wartosci LAI, Fv/FM, Plags, zawarto$ci chlorofilu, NBI, i
najnizszych dla T, zawarto$ci flawonoli, antocyjanéw). Dostarczono takze danych
potwierdzajacych ten dodatni wptyw dla przyrostow korzeni na dlugo$¢ i temperatury drzew.

Z catos$ci rozprawy Doktorant wysnul 5 wnioskow, nad ktérych kolejnoscia mozna



dyskutowac. Recenzent za najwazniejszy uwaza ostatni z nich, po nim powinny nast¢gpowac:

1 (o whasciwosciach fizyko-chemicznych), 4, 3,2.

Uktad recenzowanej pracy staral si¢ Doktorant dostosowa¢ do wymaganego. Cel postawiono
jasno, zakres tez zostal zarysowany. Przeglad literatury, potrzebnej dla docenienia obu
dziedzin rozprawy wymagat 46 stron, ale chyba réwnomiernie rozdzielonych. Dalsze 22
strony poswiecono metodyce, z czego 16 stron jednak na architektur¢ (materialty do
wykonania podloza strukturalnego, technologia jego wykonania, sprzet do przygotowania
podtoza i jego badania). Okoto 50 stron zaj¢to omoéwienie wynikdw, przy czym na przyrodg
nieozywiong (o podtozach) przypadto 10 stron. Z drugiej strony na omdwienie wynikow
ztozyty si¢ w duzym stopniu dane i opis opracowania statystycznego, Dyskusja prowadzaca
do wyciagniecia wspomnianych 5 wnioskow obejmuje ok. 13 stron i Doktorant staral si¢
zachowa¢ w niej uktad przyjety juz w przegladzie literatury. Jest to duzy plus rozprawy, gdyz
ogoblna teoria zaktada, ze badacz najpierw przedstawia poglady 1 wyniki z literatury, z ktorymi
konsekwentnie be¢dzie si¢ zmierzat konfrontujac z wynikami badan wiasnych i to wilasnie

Doktorant zrealizowal, tak orientujac dyskusje jak w przegladzie literatury.

Autor w petni zrealizowat cel pracy i przedstawit nie tylko wlasciwosci proponowanego do
nasadzen w mieScie podloza strukturalnego, ale takze poznat reakcje aparatu
fotosyntetycznego lipy srebrzystej rosnacej w miescie na tym podtozu i na ubitej ziemi, czy w
ekstremalnie trudnych warunkach. Wida¢ wyraznie, ze w ekstremalnie trudnych warunkach
glebowych miasta-gruz niemal wszystkie parametry charakteryzujace kondycje tego aparatu
sa diametralnie odmienne niz wskazano wczesniej dla proponowanego podloza
strukturalnego. W przypadku opublikowania takich danych w literaturze byloby to

doniesienie pionierskie.

Uwagi krytyczne i polemiczne

Praca charakteryzuje si¢ jednak réznymi niedopatrzeniami, wyniklymi z checi jak
najszybszego podzielenia si¢ ze Ssrodowiskiem naukowym interesujgcymi wynikami badan
wlasciwosci fizyko-chemicznych (nie fizyczno-chemicznych) oraz kondycji fizjologicznej

drzew rosngcych w miescie na roznych podtozach:



- Recenzent poczut si¢ znowu mlodo, gdy zobaczyl w spisie literatury ok. 8 pozycji, w
ktérych darmo by szuka¢ tytutu danej publikacji. Tak podany zestaw literatury (autor, rok
wydania, tytul czasopisma) otrzymalem tylko od szefa w mojej pierwszej pracy;

- Zwraca uwage niekonsekwencja w cytowaniu literatury w tekscie i podawaniu w jej spisie,
np. réznice w roku wydania, Alvem albo Avlem, w przypadku Murkowski 2002 nie wiadomo
czy chodzitoby o 2002a, czy 2002b.

-p0z.93 chyba zbytnio wyprzedza na liscie 94-96

- nie bardzo wiadomo, jakg role maja pelni¢ w pracy przypisy, wystarczy poda¢ w tekscie w
nawiasie autora i rok publikacji, a wiadomo, ze to u niego jest do znalezienia; Moze to jest
forma uzupetnienia spisu literatury w ostatniej chwili, ale lepiej niech to bedzie juz w
literaturze.

- ¢co to znaczy ,,pochodzenie antropogeniczne”?

- skad pochodzg $rednie miesi¢czne temperatury powietrza w latach 2016-2017?

-uwaga odno$nie stosowania ,,poniewaz”: stosuje si¢ je tylko wtedy gdy trzeba podac
argument, dlaczego tak nie jest (dokladnie po ,nie” waz argumenty); w przeciwnym
przypadku uzywa si¢ ,,gdyz”;

- Recenzenta razi nadmierne, pochodzace z ttumaczen kalkowych z jezyka angielskiego
stosowanie strony biernej ,,byt badany” zamiast ,,zbadano”, ,,jest okreslany” zamiast ,,okresla
sig™;

-szczegblnie w literaturze wida¢ duzo literowek, z ktérych najbardziej uderza
,phytosynthesis”

-czy rzeczywiscie autor podpisuje si¢ na ogdt inaczej niz jego promotor, nazwiskiem i
nastepnie imieniem?

- troche¢ Recenzenta zaskakuje informacja o innej, bardzo nieadekwatnej nazwie dla LAI niz
podana w cytowanej w pracy jego publikacji o analizie wskaznikowe] wzrostu;

- w streszczeniu troche dziwnie brzmi stwierdzenie: ,,Przydatno$¢ podtozy oceniano réwniez
na podstawie kondycji posadzonych w nim drzew”. Chyba przede wszystkim?

- czy ,,podloze strukturalne” moze by¢ stowem kluczowym, skoro znajduje si¢ w tytule
pracy?

- razi troche rusycyzm ,,dla” w tytule pracy, moze go poprawi¢ na ‘do”?

- niejasna rola rachunku ekonomicznego w pracy. Czy rzeczywiscie w tej dyskusji nie mozna
byto poda¢ zaczerpnigtych od innych danych liczbowych, przy czym zdaniem Recenzenta nie
zawadzitoby podja¢ i w obecnej pracy proby rachunku ekonomicznego. Zwlaszcza, ze przy

ewentualnym wniosku patentowym bylby niezbedny;



- wydaje sig, ze tak doktadne dane w charakterystyce fizjograficznej nie wynikaja wyraznie ze
zdania ,,Obiekt badawczy zlokalizowany jest.....Badania realizowano w latach 2016-2017
(ryc. 15);

- goraca prosba o unikanie w tekstach naukowych warto$ciowania: zaledwie, nawet, az do
itp.;

-czy lipa srebrzysta, wegierska nie ma nazwy Tilia tomentosa Moench?

-aktualnie odchodzi si¢ od terminu ,,metale cigzkie” na rzecz terminu ,,metale”;

- W opracowaniu statystycznym raczej nie powinno si¢ podawaé wartos$ci krytycznej testu
Fishera jako F(3,156), a ryciny przedstawiajace dane pierwotne i dane pogrupowane sg
tudzaco podobne co do ksztaltu;

- nie bardzo wiadomo o co chodzi w stwierdzeniu ,Istotne roéznice migdzy wszystkimi
sektorami badania oprocz sektora 2 (niepotrzebne kropki) i sektora 4. No to zostaja sektory 1
13?7

- co bylo takiego wyjatkowego podczas przeprowadzania pomiaru w czerwcu, ze byl on
najwigkszy: liczba obiektow, liczba 0s6b uczestniczacych, nadmiar sprzetu?;

-Ryc. 72 kolorem czerwonym chyba sektor 3 oznaczono?

- jak z punktu widzenia wymogow statystyki matematycznej traktowa¢ dane odnosnie
przyrostow korzeni drzew na dlugos¢;

- zwrot prawidtowy brzmi chyba jednak: ,,nasadzen na terenach”.

Te i inne zaznaczone przez Recenzenta na egzemplarzu pracy nieprecyzyjnosci, jak rowniez
niekiedy zaburzenia w sktadni polskiej dadza si¢ szybko wyjasni¢ i poprawi¢ przed oddaniem

pracy do druku.

Podsumowanie i Wniosek koncowy

W podsumowaniu moge stwierdzi¢, ze recenzowana przeze mnie rozprawa doktorska mgr
inz. Henryka Kociela pt.: ,,Przydatnos$¢ podloza strukturalnego dla rozwoju drzew na
terenach zurbanizowzanych” jest oryginalnym rozwigzaniem wiasciwie sformutowanego
przez Doktoranta waznego problemu z zakresu ,,metabolizmu” wspolczesnego miasta
powiatowego.

W pracy przedstawione sg interesujace wyniki badan,



zard6wno natury nowego podloza i wzrostu na nim drzew lipy srebrzystej, jak i wzrostu tego
gatunku w warunkach rdznego stresu (ubita ziemia, ekstremalnie trudne warunki-gruz). Praca
jest napisana ciekawie i z autentycznym zaangazowaniem Doktoranta, uwagi Recenzenta
maja charakter dyskusyjny, polemiczny albo odnosza si¢ czgsto do zapomnianych poje¢

kultury jezyka polskiego, do drobnych potknig¢, ktére sg raczej wszedzie nie do uniknigcia

Autor wykazal si¢ umiej¢tnoscia analizy jako$ci Srodowiska wzrostu drzew, wnidst wlasne
rozwigzanie architektoniczne, stajac si¢ pionierem takich rozwigzan w Polsce. Wnidst
réwniez duzo nowego do zagadnienia oceny reakcji aparatu fotosyntetycznego lipy

srebrzystej na zréznicowane warunki wzrostu w warunkach miasta.

Biorac pod uwage wszystkie aspekty rozprawy stwierdzam niniejszym, iz mgr inz. Henryk
Kociel, Doktorant w Instytucie Technologiczno-Przyrodniczym w Falentach zrealizowatl
postawiony przez siebie cel pracy doktorskiej, ktora spetnia kryteria stawiane tym rozprawom
(Art. 13.1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach 1 tytule w zakresie sztuki, wraz z pdzniejszymi zmianami). W zwigzku z
powyzszym wnosz¢ do Rady Naukowej tego Instytutu o dopuszczenie mgr inz. Henryka

Kociela do dalszych etapow przewodu doktorskiego.



